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Cliente... -
Contrario : BANCO POPULAR ESPANOL S.A

Asunto... : RECURSO DE APELACION 2575/22-2
Juzgado.. T AUD. PROVINCIAL (CIVIL) 15 BARCELONA

Resumen

Resolucién

05.10.2022 SENTENCIA 30/9/22- SE DESESTIMA EL RECURSO DE APELAICON CON

IMPOSICION DE COSTAS, VIGILAREMOS FIRMEZA

Términos
04.11.2022 ACTIVAR FIRMEZA STA Y REC TASAR COSTAS
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Seccié num. 15 de I'Audiéncia Provincial de Barcelona. Civil

Carrer Roger de Flor, 62-68 - Barcelona
08071 Barcelona

Tel. 938294451
Fax: 938294458

NIG 0801942120188166133

Recurs d'apel-lacio 2575/2022 2
Materia: Judici Ordinari

Organ d'origen: Jutjat de Primera Instancia nim. 50 de Barcelona
Procediment d'origen: Procediment ordinari (Contractacio - art. 249.1.5) §677/2019

Part recurrent / Sal-licitant: BANCO SANTANDER Part contra la qual s'interposa el recurs:
S.A. ‘
Procuradorfa: Jordi Fontquerni Bas Procurador/a: Beatriz De Miquel Balmes

Advocat/ada; JESUS PEREZ DE LA CRUZ DE ONA Advocat/ada: MIRIAM NAVAS CUSI

DILIGENCIA DE PUBLICACIO

Faig constar que, un cop el tribunal ha signat la Senténcia nim. 1398/2022, de data 30
de setembre de 2022, se'n fa la publicitat que estableixen la Constituci6 i les lleis. En
dono fe.

Barcelona, 3 d'octubre de 2022

El lletrat de 'Administracié de justicia

Jose Maria Valls Soriano
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Seccién n° 15 de la Audiencia Provincial de Barcelona. Civil

Calle Roger de Flor, 62-68 - Barcelona - C.P.: 08071

TEL.: 838294451
FAX: 938294458

N.I.G.: 0801942120188166133
Recurso de apelacién 2575/2022-2°

Materia: Juicio Ordinario

Organo de origen:Juzgado de Primera Instancia n° 50 de Barcelona
Procedimiento de origen:Procedimlento ordinario (Contratacién art. 249.1.5) 5677/2019

Entidad bancaria BANCO SANTANDER:

Para ingresos en caja. Concepto: 0661000012257522

Pagos por transferencia bancaria: IBAN ES55 0049 3569 9200 0500 1274.
Beneficiario: Seccion n° 15 de la Audiencia Provincial de Barcelona. Civil
Concepto: 0661000012257522

Parte recurrente/Solicitante: BANCO SANTANDER Parte recurrida:
SA

P.roE:urador/a: Jordi Fontquemni Bas
Abogado/a: Jesus Perez De La Cruz De Oria

Procurador/a: Beatriz De Miquel Balmes
Abogado/a: Miriam Navas Cusi

Cuestiones.- Nulidad préstamo multidivisa.

SENTENCIA num.1398/2022

Ilmos. Sres. Magistrados
DON JOSE MARIA RIBELLES ARELLANO
DON LUIS RODRIGUEZ VEGA
DONA MARTA CERVERA MARTINEZ
En Barcelona, a treinta de septiembre de
veintidés.

Parte apelante: BANCO SANTANDER, S.A.

Parte apelada:

dos

mil
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Resolucién recurrida: Sentencia
-Fecha: 19 de noviembre de 2021
-Demandante:

-Demandada: BANCO SANTANDER, S.A.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- El1 fallo de 1la Sentencia apelada es del tenor
literal siguiente:

“"ESTIMO la demanda interpuesta a instancias de
y contra BANCO SANTANDER
SA y DECLARO LA NULIDAD, POR ABUSIVA/S, de la/s siguiente/s
cldusula/s incorporada/s a la escritura de préstamo
hipotecario, suscrita 26 de junio de 2008, entre los
demandantes y la entidad BANCO SANTANDER SA:

e (Cldusula Financiera Primera y de todas aquellas
cldusulas o contenidos relativos al término multidivisa
integrado en el contrato suscrito entre las @partes,
teniéndose por no puestas, y CONDENANDO a la entidad
demandada a dejar referenciado el préstamo a moneda euros,
aplicando el tipo de interés pactado (Euribor mds el
correspondiente diferencial) 'y recalculando el capital
pendiente a la fecha de dictarse sentencia, reduciendo el
capital pendiente a la fecha de dictarse sentencia,
reduciendo el capital solicitado por la parte actora al
momento de su suscripcidn, todos los importes abonados por
ésta como consecuencia de la opcidn multidivisa y que haya
destinado a la amortizacidén del capital, incrementado con sus
intereses, debiendo asumir la demandada el coste de todos los
gastos (comisiones de cambio etc.) que pudieran derivarse de
su efectivo cumplimiento y elloc con la subsistencia del
contrato de préstamo sin los contenidos declarados nulos.

e Cldusula que establece limites a la variabilidad del
tipo de interés referenciado en euros, teniéndose por no
puesta y elimindndose del contrato.
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Las costas se imponen a la parte demandada, BANCO SANTANDER
SA.”

SEGUNDO.- Contra la anterior resolucidén se interpuso recurso
de apelacidén por la representacidédn procesal de la parte
demandada. Dado traslado a la demandante, presentd escrito de
oposicién al recurso.

TERCERO.- Recibidos los autos originales y formado en la Sala
el Rollo correspondiente, se procedidé al seflalamiento de dia
para votacién y fallo, que tuvo lugar el pasado 29 de
septiembre de 2022.

Es ponente el TIlmo. Sr. DON JOSE MARIA RIBELLES
ARELLANO.

FUNDAMENTOS JURIDICOS

PRIMERO. - Contextualizacién de la controversia. Hechos
probados.

1. La parte actora interpuso demanda de nulidad parcial
(limitado al “clausulado multidivisa”) del contrato de
préstamo multidivisa suscrito con BANCO POPULAR ESPANOL S.A.
(hoy BANCO DE SANTANDER) el dia 26 de junio de 2022, por un
importe de 76.675.500 yenes japoneses, equivalentes a 450.000
eurcs. De acuerdo con las estipulaciones del contrato, el
prestatario se obliga a abonar las cuotas en la divisa
pactada, sin perjuicio de la facultad que se le concede de
optar por satisfacer las cuotas en euros o en una divisa
distinta.

2. La parte actora adujo que la entidad demandada habia
incumplido la obligacién de informar sobre las

Pagina 3 de 13
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caracteristicas de la cléausula, al tratarse de un producto
complejo y de alto riesgo. La nulidad se sustentd en la falta
de transparencia y en el carécter abusivo de la clausula.

3. La demandada se opuso a la demanda alegando, en
sintesis, que el contrato no deja de ser un préstamo
hipotecario formalizado en divisa extranjera que no estéd
sujeto a la normativa MIFID; que la demandante era consciente
de los riesgos y, en definitiva, que cumplidé con sus deberes
de informacidén; y que la <cléausula se incorpord con
transparencia y que no es abusiva.

4. lLa sentencia estima integramente la demanda, declara
la nulidad parcial de la escritura de préstamo hipotecario en
lo relativo a la opcidén multidivisa y condena a la demandada
a recalcular las cuotas y liquidarlas en euros. La sentencia
concluye que la demandada no informé a la demandante de las
caracteristicas del producto y sus riesgos.

5. La sentencia es recurrida por la parte demandada, que
alega errdénea valoracidén de la prueba. En cuanto a los
argumentos Jjuridicos, 1insiste en los mismes fundamentos
esgrimidos en la demanda.

6. La parte actora se opone al recurso y solicita que se
confirme la sentencia por sus propios fundamentos.

SEGUNDO.- Sobre la naturaleza del préstamo multidivisa y la
posibilidad de declarar la nulidad parcial por vicio de
consentimiento.

7. Debe seflalarse, en primer lugar, que el préstamo
multidivisa no es un producto de inversidén sujeto a la
normativa MIFID, tal y como ha declarado la Sentencia del
Tribunal de Justicia de la Unidén Europea de 3 de diciembre de
2015 y, en consecuencia, que no es posible enfocar la nulidad
desde la perspectiva de los vicios del consentimiento y por

Pagina 4 de 13
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[

[ VAR

infraccién de las especiales obligaciones de infermacidén que
impone la normativa legal de desarrollo de la Directiva
2004/39/CE, en concreto la Ley 47/2007, de 19 de diciembre.
Ello no obstante, la Sentencia de Tribunal Supremo de 15 de
noviembre de 2007 (ECLI ES:TS:2017:3893), sefiala que el hecho
de que la normativa MIFID no sea aplicable a los préstamos
hipotecarios denominados en divisa no impide que éste sea
considerado un producto complejo a efectos del control
transparencia derivado de la aplicacién de la Directiva sobre
cldusulas abusivas, por la dificultad que para el consumidor
medio tiene la comprensidén de algunos de sus riesgos
(fundamento octavo, apartado 16).

8. Por tanto la nulidad debe analizarse desde la
perspectiva del control de transparencia y de la abusividad
de las clausulas, maxime cuando es doctrina jurisprudencial
reiterada que el error o el dolo como vicios del
consentimiento, al afectar al objeto del contrato o a sus
elementos esenciales, determina la nulidad del ©propio
contrato. En este caso la sentencia de instancia analiza 1la
cuestién desde la perspectiva del carécter abusivo de las
cldusulas y de la falta de transparencia. Ademds, tanto la
Sentencia del Tribunal de Justicia de 1la Unidén Europea
(STJUE) de 20 de septiembre de 2017 (-ECLI:EU:C:2017:703-
asunto Andriciuc), como la Sentencia del Tribunal Supremo de
15 de noviembre de 2017 (ECLI: ES:TS:2017:3893) analizan la
cuestidén desde esa perspectiva.

TERCERO.- La cliusula multidivisa como clausula que determina
el objeto principal del contrato.

9. La Sentencia del Tribunal de Justicia de la Unidn
Europea (STJUE) de 20 de septiembre de 2017
(ECLTI:EU:C:2017:703, asunto Andriciuc) ha considerado que «el
articule 4, apartado 2, de la Directiva 93/13 debe
interpretarse en el sentido de que el concepto de “objeto
principal del contrato”, en el sentido de esa disposicidn,
comprende una cldusula contractual, como la del 1litigio
principal, incluida en un contrato de préstamo denominado en

Pagina 5 de 13
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divisa extranjera que no ha sido negociada individualmente y
segun la cual el préstamo deberd reembolsarse en la misma
divisa extranjera en que se contratd, dado que esta cldusula
regula una prestacién esencial que <caracteriza dicho
contrato».

10. Las SSTS num. 669/2017, de 15 de noviembre (ECLI:
ES:TS:2017:3893) y num. 599/2018, de 31 de octubre
(ECLI:ES:TS:2018:3677) sigue el mismo criterio del TJUE para
identificar las clausulas que definen el objeto principal del
contrato.

11. Partimos de la jurisprudencia del TJUE sobre el
control que puede hacerse de las condiciones generales que
determinan el objeto principal del contrato. Estas clausulas
no pueden considerarse abusivas si han sido redactadas de
forma clara y comprensible.

12. E1 Tribunal de Justicia proyecta la claridad vy
comprensibilidad de las cléausulas no sbélo a sus aspectos
formales (transparencia formal), sino que la extiende al
denominado segundo control de transparencia, entendido como
la «obligacién de dque el contrato exponga de manera
transparente el funcionamiento concreto del mecanismo al que
se refiere la clausula de que se trate, asi como, en su caso,
la relacién entre ese mecanismo y el prescrito por otras
clausulas, de manera que el consumidor de que se trate esté
en condiciones de valorar, basandose en criterios precisos e
inteligibles, las consecuencias econdmicas gque se deriven
para él (sentencias de 30 de abril de 2014, Késler y Késlerné
Ridbai, C-26/13, EU:C:2014:282, apartado 75, y de 23 de abril
de 2015, Van Hove, C-96/14, EU:C:2015:262, apartado 50)»
{apartado 45 de la Sentencia de 20 de septiembre de 2017). La
Sentencia del Tribunal Supremo de 15 de noviembre de 2017 se
expresa en parecidos términos.

CUARTO.~ El control de transparencia de las clausulas
multidivisas.

Pagina 6 de 13
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13. Por consiguiente, el objetivo uUltimo del control de
transparencia consiste en determinar si el consumidor se ha
encontrado al contratar en situacidén de poder conocer vy
comprender adecuadamente todos aquellos elementos que tienen
incidencia en las obligaciones asumidas. Ello incluye, en un
contrato como es el préstamo multidivisa, los riesgos
asociados al producto contratado.

14. El1 alcance de ese derecho de informacidén constituye
uno de los pilares fundamentales (no el Unico, como veremos)
de la doctrina que establece la STJUE de 20 de septiembre de
2017. En el apartado 47 se expresa que esa informacién debe
permitir «a un consumidor medio, a saber, un consumidor
normalmente informado y razonablemente atento y perspicaz,
evaluar» el coste total del préstamo, lo que incluye las
consecuencias econdmicas adversas y desconocidas en el
momento de contratar que se puedan derivar de la evolucién de
los mercados de divisas.

15. La Sentencia Andriciuc expone en el apartadec 48 que
«reviste una importancia fundamental para el consumidor
disponer, antes de la celebracidén de un contrato, de
informacidén sobre las condiciones contractuales y las
consecuencias de dicha celebracidén. El1 consumidor decide si
desea quedar vinculado por las condiciones redactadas de
antemano por el profesional basdndose principalmente en esa
informacidn (sentencias de 21 de marzo de 2013, RWE Vertrieb,
C-92/11, EU:C:2013:180, apartado 44, y de 21 de diciembre de
2016, Gutiérrez Naranjo y otros, C-154/15, C-307/15 y C-
308/15, EU:C:2016:980, apartado 50)».

1l6. Y se refiere al alcance de la informacidn que deberé
recibir el cliente (consumidor) en los siguientes términos:
«por una parte, el prestatario deberd estar claramente
informado de que, al suscribir un contrato de préstamo
denominado en una divisa extranjera, se expone a un riesgo de
tipo de cambio que le serid, eventualmente, dificil de asumir
desde un punto de vista econémico en caso de devaluacidén de
la moneda en la que percibe sus ingresos. Por otra parte, el
profesional, en el presente asunto el banco, deberd exponer
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las posibles variaciones de los tipos de cambio y los riesgos
inherentes a la suscripcién de un préstamo en divisa
extranjera, sobre todo en el supuesto de que el consumidor
prestatario no perciba sus ingresos en esta divisa (apartado
50 de la Sentencia de 20 de septiembre de 2017).

17. Posteriormente el TJUE en su sentencia de 10 de
junio de 2021 (asunto BNP Paribas Personal Finance, asuntos
acumulados C-776/19 a C-782/19) ha tenido la oportunidad de
precisar el alcance de la informacién que el Banco ha de
proporcionar al consumidor para considerar que este tipo de
clausulas son trasparentes.

18. E1 Tribunal en el referido asunto BNP Paribas hace
dos precisiones fundamentales, la primera, reiterar que esa
informacién ha de advertir al consumidor medio que una
depreciacién importante de la moneda en la que percibe sus
ingresos, frente a la moneda en la que tiene que pagar el
préstamo, puede hacerle especialmente dificil asumir el pago
de las cuotas (fundamento 71). La segunda precisidén que hace
el Tribunal de Justicia se refiere a 1las simulaciones
numéricas que suelen acompafar las informaciones
proporcionadas por el Banco al cliente. Pues bien, el
Tribunal considera que solo si esas simulaciones sirven para
advertir efectivamente al consumidor de aquel riesgo en caso
de wuna importante depreciacién pueden justificar la
transparencia de las alausulas. Por lo tanto, simulaciones en
las que no se prevean dichas variaciones en el tipo de
cambio, no servirdn para superar el control de trasparencia
(fundamentos 73 y 74).

QUINTO.- Caracter abusivo de la clausula multidivisa.

19. Ahora bien, para que pueda prosperar la accidén de
nulidad y conseguir el efecto practico pretendido por el
consumidor, esto es, la sustitucién de un préstamo concedido
en moneda extranjera por otro concedido en euros, no basta
con constatar si ha existido o no una infraccidén del deber de
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informacién, sino que es preciso que las cléusulas puedan
considerarse abusivas, esto es, que, en contra de las
exigencias de la buena fe causen, en perjuicio del consumidor
y usuario, un desequilibrio importante de los derechos vy
obligaciones de las partes que se deriven del contrato.

20. El Tribunal en asunto BNP Paribas se reitera en su
doctrina, aplicada a los préstamos en divisa extranjera, y
afirma que:

«50. Conforme al articulo 4, apartado 2, de la
Directiva 93/13, la apreciacién del cardcter abusivo de las
cldusulas de un contrato no se refiere a la definicidén del
objeto principal de dicho contrato ni a la adecuacidén entre
precio y retribucidén, por una parte, ni a los servicios o
bienes que hayan de proporcionarse como contrapartida, por
otra, siempre que dichas cldusulas se redacten de manera
clara y comprensible. Por lo tanto, el juez unicamente puede

controlar el caridcter abusivo de una cliusula, que se refiera
a la definicidén del objeto principal del contrato, si dicha
cldusula no es clara y comprensible»

21. Nuestro Tribunal Supremo, en el caso de los
préstamos con clausula multidivisas, ha afirmado que la falta
de transparencia supone que las cliusulas son abusivas sin
mayores requisitos. Asi en su sentencia STS 188/2021, 31 de
marzo (ECLI:ES:TS:2021:1214) considera que:

«6.- Respecto de la necesidad de realizar un control de
contenido o abusividad una vez constatada la falta de
transparencia de las cldusulas relativas a la divisa, como
afirmamos en las sentencias 608/2017, de 15 de noviembre , y
599/2018, de 31 de octubre , y 454/2020, de 23 de julio, la
falta de transparencia de las cldusulas relativas a divisa
del préstamo y la equivalencia en euros de las cuotas de
reembolso y del capital pendiente de amortizar, no es inocua
para el consumidor, sino que resulta abusiva, porque provoca
un grave desequilibrio, en contra de las exigencias de la
buena fe, puesto que, al ignorar 1los graves riesgos que
entraflaba la contratacidén del préstamo, no puede comparar la

Pagina 9 de 13
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oferta del préstamo hipotecario multidivisa con las de otros
préstamos en euros en los que no concurren esos riesgos. Esta
abusividad también agrava su situacidn juridica, puesto que
ignora el riesgo de infra-garantia para el <caso de
depreciacién del euro frente a la divisa en que se denomind
el préstamo.

7.- En el mismo sentido nos hemos pronunciado en la mds
reciente sentencia 585/2020, de 6 de noviembre, en la que
declaramos que hemos asimilado la falta de transparencia a la
abusividad en determinadas cldusulas, como es el caso de las
denominadas "cldusulas suelo", por entradar un elemento
engafioso, o de las cldusulas "multidivisa" o "multimoneda",
por ocultarse graves riesgos para el consumidor».

22. Aun cuandc creemos gque constatada la falta de
trasparencia material de las clausulas multidivisas,
deberiamos verificar si podemos <considerarlas abusivas,
conforme hemos explicado, 1lo cierto es que el Tribunal
Supremo sostiene que en estos casos particulares
(multidivisa) la falta de transparencia implica que 1la
clausula debe de ser declarada abusiva, como hemos resefiado.
Lo que nos lleva a rectificar nuestro criterio para
acomodarlo a la doctrina legal y declarar la nulidad de las
cladusulas una vez hemos constatada la falta de trasparencia.

SEXTO.- Aplicacidén de la anterior doctrina al presente caso.

23. En el presente caso, no podemos tener por acreditado
que la demandada proporcionara a la prestataria informacién
suficiente sobre la naturaleza del producto y sus riesgos, en
los términos rigurosos que hemos expuesto a partir de la
doctrina del Tribunal Supremo y del TJUE. No es posible
concluir, a partir de esa doctrina, que el riesgo de tipo de
cambio derivado de la fluctuacidén de 1la moneda es algo
notorio 'y que cualquier consumidor medio se puede
representar.

24, En efecto, aceptamos gque la iniciativa en la
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suscripcidén del préstamo en yenes correspondid al demandante,
piloto de aviacidén, en la medida que el sindicato de pilotos
SEPLA, al gque pertenece, tenia suscrito un convenio con la
demandada gque incluia el préstamo multidivisa por el que
finalmente optdé la parte actora. Asi se deduce, ademds, del
documento seis de la contestacidén. Aunque se trata de un
documento interno elaborado por un empleado del Banco,
refiere, en un contexto en el que no existia contienda entre
las partes, que la iniciativa correspondid a los
prestatarios. Ahora lbien, el Tribunal Supremo, en su
jurisprudencia méas reciente, descarta que la iniciativa sea
una circunstancia relevante en el juicio de transparencia.

25. A partir de ahi, no consta ningtn documento, previo
a la suscripcién del contrato, que refleje qué tipo de
informacién en concreto se proporciond a los prestatarios.
Precisamente por no aportarse ningun documento con
informacidén precontractual se descarté la practica del
interrogatorio de parte o la testifical del empleado del
Banco, méaxime cuando, atendido el tiempo transcurrido y el
interés de esas personas en el pleito, dificilmente el
resultado de la prueba hubiera sido util.

26. Ademds, como hemos expuesto en los fundamentos
anteriores, la Sentencia del TJUE de 10 de junio de 2010
precisa el tipo de informacidén previa que debe ofrecerse al
prestatario, que abarca la necesidad de gue se le advierta de
los riesgos especificos en una situacidén de “depreciacién
importante de la moneda”. En este caso ni tan sigquiera se
sostiene por la recurrente que advirtiera a los actores, como
exige el TJUE, de los riesgos inherentes en escenarios de
depreciaciones “importantes” de la moneda.

27. E1l resto de documentos aportados por la demandada o
son posteriores a la contratacidén del préstamo o versan sobre
las negociaciones entre la demandada y el colectivo al dque
pertenece la actora.

Por todo ello, confirmamos en este punto la sentencia
apelada.
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SEPTIMO.- Exclusién de los controles de transparencia y
abusividad por el principio de nominalismo monetario.

28. El1 recurso, como cuestidén de indole juridica, aduce
que la Sentencia del Tribunal de Justicia de la Unidén Europea
de 9 de julio de 2020 (SC Banca Transilvania) descarta el
control de transparencia y de abusividad en los contratos de
préstamo en los que se por Ley debe devolverse el capital
prestado en la misma especie (principio de nominalismo
monetario), como ocurre en el Ordenamiento Espafiol, conforme
a lo dispuesto en los articulos 1170, 1740, 1753 y 1754 del
Cédigo Civil. Segun la citada Sentencia, de acuerdo con al
articulo 1.2° de la Directiva 93/13, las clausulas
contractuales que reflejen disposiciones legales o
reglamentarias imperativas, no estéan sometidas a las
disposiciones de la Directiva, por lo gque, si el Ordenamiento
Nacional (como ocurre en el Cédigo Civil Rumano) recoge ese
principio, esto es, que el pago debe efectuarse en la moneda
del préstamo, deberia excluirse el control de transparencia y
abusividad de la cléusula, en la medida que se limita a
reflejar una norma que rige imperativamente en defecto de
pacto.

29. No estimamos que la Sentencia citada por el
recurrente sea extrapolable a un contrato de préstamo en el
que el prestatario puede optar por distintas divisas. EL
hecho de que la cantidad prestada deba restituirse en la
divisa por la que ha optado el prestatario, no excluye la
obligacidén del profesiocnal de advertir al consumidor de los
riesgos asociados con esa modalidad de préstamo, de acuerdo
con la doctrina sentada por el propio Tribunal de Justicia de
la Unién Europea y el Tribunal Supremo.

Por lo expuesto debemos desestimar el recurso.

OCTAVO.~- Costas procesales.
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30. Con arreglo a lo dispuesto en el articulo 398 de la
Ley de Enjuiciamiento Civil, se imponen al recurrente las
costas del recurso.

Vistos los articulos citados y demds de general vy
pertinente aplicacién.

FALLAMOS

Desestimar el recurso de apelacidén interpuesto por la
representacién procesal de BANCO SANTANDER S.A. contra la
sentencia de 19 de noviembre de 2021, que confirmamos, con
imposicién de las <costas al recurrente vy pérdida del
depdsito.

Contra 1la presente resolucidén las partes legitimadas
podrdn interponer recurso de casacidédn y/o extraordinario por
infraccién procesal, ante este tribunal, en el plazo de los
veinte dias siguientes al de su notificacién, conforme a los
criterios legales y jurisprudenciales de aplicacidn.

Remitanse los autos al Juzgado de procedencia con
testimonio de esta Sentencia, una vez firme, a los efectos

pertinentes.

Asi, por esta nuestra Sentencia, de la que se llevaré
certificacién al Rollo, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.

13
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